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B Evaluation des formations a chaud et a froid - Version 1.0.6

—Accuel

Mesure de la qualité de la formation.
Evaluation a chaud et a froid

Mot de passe : 7]
Nom : André Jaskulski = i
Annie Le Doeuff E

Antoine Lepinteur
Antoine de Waugelaz
BehbitMElEL ~—  Evaluation a chaud J
Erigitte Briére

Brigitte Chazzagnon : 2 .
Brigitte: Raymand Evaluation a froid J
Bruno Ladsous
Carille Bigjous _ - = =
ESrole Tiovaie Questionnaire a froid ]

Cathering Guez

Catherine Legrain ey :

Chrigtian van ‘Winzberghe Administration J
Christing J oltreau

Corinne Dupont Perrin

Corinne Pakey NG

Wersion 1.06
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M Evaluation des formations a chaud et a froid - Yersion 1.0.6

Demande de tri
Cléz de i Clé : période de formation Tupe de tablea de pilotage
Tablzau de bord
DORHASP Chague o
£"SEFTEMERE 2003 Hiztarique
7*OCTOBRE 2003

Période 9"NOVEMBRE 2003 Recap 55
9"DECEMBRE 2003
107JANVIER 2004 Top Baottanm

Site 11"FEVRIER 2004

127MARS 2004
137AWRIL 2004 R

. 14"hal 2004 Option d'affichage
Male et [~ Dégradés de gris

Madule [ Langue du site

Session

Période™1
Site™1

b aille™1
LIL' Trouwer ... Madule™1
Filtre quest. ‘

[

£

Calculer et consulter les tableaus

Aide ‘ Fire d'accueil ‘
Yerzion 1.0.6
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Affichage des tris
B olsmez|-3-B 5% Ee
| 1]

TABLEAU DE BORD DE SUIVI DE LA QUALITE DE LA FORMATION
SEPTEMBRE 2003 - Renauit sas - Tous Sites - Toutes Mailles - Tous Modules

o+

(((
#

% &

% -
# %

| tems d'é i T

Echelle de Base | Graphique

NR (blanc = non-réponse)

, & && ! & %

% .

B Note globale 148 16,2 134
CPF | Adéquation de |'offre au besoin 13,2 149 14
Ci Avant |e stage, les objectifs et le contenu vous ont té expliqués 74 10,2 16 525 | 38 | 20 | 192 40
Cl Globalement cette formation a répondu & vos attentes 14,2 16,4 12,0 7 194 £50 513 31
[€ Le contenu du stage vous parait complet 15,7 175 13,9 29 EE] 569 | B3 20
| [& ous pourriez appliguer cette formation dans votre travail 142 166 18 9 219 | 434 | 566 7
), CPF | L'animation pédagogique 15,4 17,1 13,7
= FOT T Jmiin Brmn mmsinkads Ann s e S A Frr 76 EYES o——T) ST R
“Detsl v/ 4|
Historioue: - o
Recap SMS ‘éoran de i
Top Bottom
FEVRIER 2004 - Renaul 35 - Tous Sites - Toutes Mailes - Tous Modules &

% #

% & 7
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5%

% %

- Affichage d

Bl sm@d = H-5-F

b=
|

0 [ D] =

Historique des notes par site, maille et modljle
Période : de SEPTEMBRE 2003 & JUIN 2004

Indicateur de tendance/période précedents

5 Note en hausse i
5 Note stable —
Nate en baisse : 1

Indicateur de situation relative (cowsur de fond)
. MNote appartenant au premier quartile
Mote appartenant aux guattiles intermédiaires

Note appartenant au demier quartile

Site/Maille/Module
GUYANCOURT

Période

Note globale

Adéquation
Animation pédagogique
Crganisation

Note globale subjective

Maille : INGENIERIE MECANIQUE
Note globale

SEP. 2003

Animation

Organisation

0CT. 2003

MAR. 2004 AVR. 2004 MAI 2004

NOV. 2003

DEC. 2003 JAN. 2004 FEV. 2004 AVR. 2004 MAI. 2004

MAR. 2004

Nete globale subjective
&

"\ Historiaue . | =4
Historique SEPTEMBRE 2003 5 JUIN 2004 - GUYANCOURT - Toutes Mailles - Tous Modules i
Retour &
Fiecap SHS cran de i
Top Baitom
Calcul de historique: Wersion 1.0.6
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A solution you gave us for the Renault application to pass the data from the server to the client via an
xml file,
reaches its limit when the data to be sent is large. XML is so verbose.

For instance, what ends up being saved in an Excel file of size 400Ko with 1700 lines,
requires an XML file of size 2250Ko. | looked into the xml file, it had 65000 lines of xml code.

Clearly, the instruction [Jwi 'xXMLData' does the trick, but raises some problem at the client size
where big chunks of data are not allowed in by the local IT cops.

Would you know of a way to compress the data at the server, send it and then decompress it on the
client size ?

Thank you for your help.



